BOLUM 4

BULGULAR VE YORUMLAR

2012-2013 egitim-0gretim yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Milli
Egitim, Genglik ve Spor Bakanligi, ilkdgretim Dairesi’ne baglh Ilkokul birinci devre
de gorev yapan smif 6gretmenlerinin matematik ogretiminde karsilastiklar1 sorunlar
ve ¢oziim Onerilerine yonelik algilarinin belirlenmesine yonelik yapilan aragtirmanin

bu boliimiinde, anket ile elde edilen bulgular ve yorumlar sunulmustur.

4.1. Orneklemin Demografik Ozellikleri

Arastirmada orneklemin demografik ozellikleri olarak yedi unsur se¢ilmistir.
Bunlar; 6gretmenlerin cinsiyeti, yasi, mesleki kidemleri, 6grenim durumlari, okuttugu
smif diizeyleri, simif mevcudu ve smifin sosyo — ekonomik diizeyidir. Bu
degiskenlerin &rneklem igindeki frekans ve yiizde degerleri asagidaki tablolarda

verilmigtir.

1.1.1.Arastirmanin Orneklemine Giren Ilkokul 1., 2. ve 3. Simif Ogretmenlerinin

Cinsiyet Acisindan Durumu

Tablo 3’te oOrneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. smf Ogretmenlerinin

cinsiyetlerine gore frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 3: ilkokul 1., 2. ve 3.S1mf Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Yénelik Dagilim

Cinsiyet f %
Kadin 230 87.8
Erkek 32 12.2
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
cinsiyet acisindan durumu incelendiginde, arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin %
87.8° 1 kadin ve % 12.2°si erkektir. Bu sonuglar 1s1ginda arastirmaya katilan

ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugunun kadin oldugu sdylenebilir.
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1.1.2.Arastirmanin Orneklemine Giren ilkokul 1., 2. ve 3. Simf Ogretmenlerinin

Yaslar1 Acisindan Durumu

Tablo 4’te orneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. smf Ogretmenlerinin

cinsiyetlerinin frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 4: Tlkokul 1., 2. ve 3. Simf Ogretmenlerinin Yaslarina Yonelik Dagilim

Yas f %
22-26 54 20.6
27-31 28 10.7
32-36 74 28.2
37-41 32 12.2
42 ve lizeri 74 28.2
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
yaslar1 agisindan durumu incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenler % 20.6°s1
22-26 yas; % 10.7°s1 27-31 yas; % 28.2°s1 32-36 yas; %12.2°s1 37-41 yas ve % 28.2’si

42 ve lizeri yas grubundadir.

1.1.3.Arastirmanin Orneklemine Giren flkokul 1., 2. ve 3. Stmif Ogretmenlerinin

Mesleki Kidemleri Ac¢isindan Durumu

Tablo 5°te orneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. siif 6gretmenlerinin mesleki

kidemlerinin frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 5: ilkokul 1., 2. ve 3. Simif (")gretmenlerinin Mesleki Kidemlerine Yonelik

Dagilim

Mesleki f %
Kidem

1-5 54 20.6
6-10 30 115
11-15 76 29.0
16-20 62 23.7
21 ve lzeri 40 15.3

Toplam 262 100.0
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Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
mesleki kidem agisindan durumuna baktigimizda, arastirma kapsamindaki
ogretmenlerin % 20.6’s1 1-5 yil; % 11.5%1 6-10 y1l; % 29.0°1 11-15 yil; % 23.7’si 16-
20 y1l ve % 15.311 21 1l ve tizeri mesleki kideme sahiptir.

1.1.4.Arastirmanin Orneklemine Giren ilkokul 1., 2. ve 3. Simf Ogretmenlerinin

Ogrenim Durumlar1 A¢isindan Durumu

Tablo 6’da 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. siif dgretmenlerinin 6grenim

durumlarinin frekans ve ytlizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 6: Tlkokul 1., 2. ve 3. Simf Ogretmenlerinin Ogrenim Durumlarina

Yonelik Dagilim
Ogrenim Durumu f %
Lisans Mezunu 232 88.5
Yiiksek Lisans Asamasi 11 4.2
Yiiksek Lisans Mezunu 19 7.3
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. simif Ogretmenlerinin
o0grenim durumlar1 agisindan durumu incelendiginde, arastirma kapsamindaki
ogretmenlerin % 88.5°1 lisans mezunu, % 4.2’si yiiksek lisans asamasi ve % 7.3 ‘i
yiiksek lisans mezunudur. Sonuclardan da anlasilacag: iizere 6gretmenlerin biiytik bir

cogunlugu lisans mezunudur.

1.1.5. Arastirmanin Orneklemine Giren flkokul 1., 2. ve 3. Simf Ogretmenlerinin

Okuttugu Simif Diizeyleri Acisindan Durumu

Tablo 7°de orneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin okuttugu

siif diizeylerinin frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir
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Tablo 7: ilkokul 1., 2. ve 3. Stmif Ogretmenlerinin Okuttugu Sinif Diizeylerine

Yonelik Dagilima
Sinif Diizeyleri f %
1. Simf 102 38.9
2. Smf 81 30.9
3. Smuf 79 30.2
Toplam 262 100.0

Arastirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. simf G6gretmenlerinin
okuttugu smif diizeyleri agisindan durumuna bakildiginda 6gretmenlerden % 38.9’u

1.sinif 6gretmeni; % 30.9°u 2.smif 6gretmeni ve % 30.2°si 3.smif 6gretmenidir.

1.1.6. Arastirmanin Orneklemine Giren Ilkokul 1., 2. ve 3. Stmf Ogretmenlerinin

Okuttugu Siifin Sinif Mevcudu A¢isindan Durumu

Tablo 8’de orneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. simif 6gretmenlerinin okuttugu

siifin sinif mevcudunun frekans ve ylizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 8: ilkokul 1., 2. ve 3. Simif Ogretmenlerinin Okuttugu Simif Mevcuduna

Yonelik Dagilim
Sinif Mevcudu f %
0-15 38 145
16-25 156 59.5
26 ve lizeri 68 26.5
Toplam 262 100.0

Arastirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. simf G6gretmenlerinin
okuttugu smifin simif mevcudu agisindan durumuna bakildiginda 6gretmenlerden %
14.5’nin simif mevcudu 0-15 arasi; % 59.5’inin simnif mevcudu 16-25 arasi ve %
26.5’inin sinif mevcudu 26 ve iizeri ¢ikmustir. Tlkokul 1., 2. ve 3. sinif dgretmenlerinin
okuttuklar1 sinifin, sinif mevcudu agisindan durumlart ile ilgili tablo incelendiginde

smiftaki 6grenci sayisinin genellikle 20 ve iizerinde oldugu goriilmektedir.
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1.1.7. Arastirmanin Orneklemine Giren Ilkokul 1., 2. ve 3. Stmf Ogretmenlerinin

OKuttugu Sinifin Sosyo — Ekonomik Diizeyi Acisindan Durumu

Tablo 9°da 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif dgretmenlerinin okuttugu
smifin okuttugu smifin sosyo — ekonomik diizeyi agisindan frekans ve ylizdelik

degerlerine yer verilmistir.

Tablo 9: ilkokul 1., 2. ve 3. Stmif Ogretmenlerinin Okuttugu Sinifin Sosyo —

Ekonomik Diizeyine Yonlelik Dagilim

Sosyo — Ekonomik f %

Diizey

Alt Sosyo — Ekonomik 19 7.3
Duzey

Orta Sosyon— Ekonomik 243 92 7
Duzey

Ust Sosyo — Ekonomik
Diizey 0 0.0
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. siif sinif 6gretmenlerinin
okuttugu smifin sosyo — ekonomik diizeyi agisindan durumuna bakildiginda 262
ogretmenden % 7.3’1i sinifinin alt sosyo — ekonomik diizey; % 92.7’si ise smifinin
orta sosyo — ekonomik diizeye sahip oldugunu diisiinmektedir. Ogretmenlerden hig
biri smifindaki O6grencilerin {ist sosyo — ekonomik diizeye sahip olmadigini

belirtmislerdir. Bu durumda oldukea ilgi ¢ekicidir.

1.1.8. Arastirmanin  Orneklemine Giren Simif Ogretmenlerinin Matematik
Ogretimi Sirasinda Karsilastiklar1 Sorunlarin Céziimiine Yonelik Faktorlere

Mliskin Goriisleri

Arastirmada orneklemin matematik 6gretimi sirasinda karsilastigi sorunlarin
¢oziimiine yonelik faktdrlerin neler olabilecegine yonelik goriisleri yedi baglik altinda
toplanmistir. Bu bagliklarin 6rneklem icindeki frekans ve yiizde degerleri asagidaki

tablolarda verilmistir.
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1.1.8.1. Ogretmenlere Hizmet i¢ci Kurslar Diizenlenmeli

Tablo 10°da 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
Ogretimi sirasinda karsilastiklart sorunlarin ¢éziimiine yonelik faktorlerden “Hizmet
Ici Kurslar Diizenlenmeli” gériislerinin frekans ve yiizdelik degerlerine yer

verilmistir.

Tablo 10: Hizmet I¢i Kurslar Diizenlenmeli Gériisiine Yénelik Dagilim

Hizmet Igi f %
Egitim
Hayir 175 66.8
Evet 87 33.2
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
hizmet i¢i kurslar diizenlenmeli, goriisii agisindan durumuna bakildiginda
ogretmenlerden % 66.8°1 hayir, % 33.2°si evet yanitim1 vermislerdir. Tablo 10
incelendiginde Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim kurslarina ihtiyag duymadiklar
belirlenmistir. Ogretmenler matematik dgretimi ile ilgili meydana gelen gelismeleri

takip ettikleri i¢in hizmet i¢i egitim kurslarina ihtiya¢ duymadiklar sdylenebilir.

1.1.8.2. Matematik Ogretim Program Yeniden Gézden Gegirilip Diizenlenmeli

Tablo 11°de 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
Ogretimi sirasinda karsilastiklar1  sorunlarin  ¢oziimiine yonelik faktorlerden
“Matematik 0gretim programi yeniden gdzden gegirilip diizenlenmeli” goriislerinin

frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.
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Tablo 11: Matematik Ogretim Program Yeniden Gozden Gegirilip

Diizenlenmeli Goriisiine Yonelik Dagilim

Matematik Ogretim Programi f %
Diizenlenmeli
Hayir 72 27.5
Evet 190 72.5
Toplam 262 100.0

Arastirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. simf G6gretmenlerinin
matematik O6gretim programi  yeniden gozden gecirilip diizenlenmeli, goriisi
acisindan durumuna bakildiginda 6gretmenlerden % 27.5’1 hayir, % 72.5’1 evet
yanitin1 vermislerdir. Tablo 11 incelendiginde Ogretmenlerin matematik Ogretim
programinin yeniden gozden gegirilip diizenlenmesi gerektigi goriisiinde olduklari
belirlenmistir. Giines ve Baki (2012) yaptiklar1 calismada 6gretmenlerin genel olarak
ilkokul matematik 6gretim programina yonelik olumlu diisiincelere sahip olduklarini
belirtmislerdir. Ancak 6gretmenler matematik 6gretim programinin uygulanabilirligi
konusunda sorunlar yasadiklarini belirtmislerdir. Ayni zamanda Ogretmenlerin
Ogrenci merkezli 6grenme yaklagimina uygun ortamlar hazirlayamadiklar tespit
edilmistir. Bu arastirmanin sonuglar1 ile elde edilen bulgular Ortiismekte ve
Ogretmenlerin matematik Ogretim programinin yeniden diizenlenmesi gerektigi

goriisiinde olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

1.1.8.3.0kullarin Eksik Olan Ara¢c — Gere¢ ve Teknolojik Materyalleri

Tamamlanmah

Tablo 12°de 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
Ogretimi sirasinda karsilastiklar: sorunlarin ¢oziimiine yonelik faktorlerden “Okullarin
Eksik Olan Ara¢c — Gere¢ Ve Teknolojik Materyalleri Tamamlanmali” goriiglerinin

frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.
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Tablo 12: Okullarin Eksik Olan Arac¢ — Gere¢ ve Teknolojik Materyalleri

Tamamlanmah Gériisiine Yonelik Dagilimi

Arag — Gereg ve Teknolojik f %
Materyaller Tamamlanmali
Hayir 43 16.4
Evet 219 83.6
Toplam 262 100.0

Arastirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. simf 6gretmenlerinin
okullarin eksik olan ara¢ — gere¢ ve teknolojik materyalleri tamamlanmali, goriisii
acisindan durumuna bakildiginda 6gretmenlerden % 16.4°1 hayir, % 83.6’s1 evet
yanitin1 vermislerdir. Tablo 12 incelendiginde 6gretmenlerin okullarin eksik olan arag
— gere¢ ve teknolojik materyalleri tamamlanmasi gerektigi goriisiinde olduklar
belirlenmistir. Ceyhan (2012) da yaptigi c¢alismada, okullarin fiziksel sartlarinin
uygun olmamasi, materyal eksiklikleri gibi bircok etkenin Ogrencilerin cebir
basarilarina etkisi oldugunu bulmustur. Bu nedenle daha etkili matematik 6gretiminin
yapilabilmesi i¢in okullarin eksik olan ara¢c — gere¢ ve teknolojik materyalleri

tamamlanmalidir.
1.1.8.4.Kalabalik Smif Problemi Ortadan Kaldirilmah
Tablo 13’te 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. simif 6gretmenlerinin matematik

Ogretimi sirasinda karsilastiklart sorunlarin ¢6ziimiine yonelik faktorlerden “Kalabalik

Sinif Problemi Ortadan Kaldirilmali” goriislerinin frekans ve yiizdelik degerlerine yer

verilmistir.
Tablo 13: Kalabalik Sitmif Problemi Ortadan Kaldirilmah
Kalabalik Siniflar Kaldirilmali f %
Hayir 128 48.9
Evet 134 51.1
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. siif &gretmenlerinin
kalabalik siif problemi ortadan kaldirilmali, goriisii agisindan durumuna bakildiginda

Ogretmenlerden % 48.9’u hayir, % 51.1’1 evet yanitim1 vermislerdir. Tablo 13



67

incelendiginde dgretmenlerin kalabalik sinif problemi ortadan kaldirilmasi gerektigi
gorisiinde olduklart belirlenmistir. Breton (2013) de Kolombiya’da 500 4. Simif
lizerinde yaptig1 calismada sinif mevcudunun 6grenci basarisi tizerindeki etkisini
belirlemeye calismistir. Yaptigi arastirma sonucunda kalabalik siniflarda 6grenci
basarisinda diisme meydana geldigini belirtmistir. Bu sonuglar da da goriildiigii tizere
kalabalik simiflar 6grenci basarisini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu yiizden

kalabalik sinif problemi ortadan kaldirilmalidir.

1.1.8.5.Matematik Ogretiminde Yapilan Etkinlikler Ile Ailelerin Egitime

Katilim Artirilmah

Tablo 14’te d6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
Ogretimi  sirasinda  karsilastiklart  sorunlarin  ¢6zlimiine yoOnelik faktorlerden
“Matematik Ogretiminde Yapilan Etkinlikler ile Ailelerin Egitime Katilim

Artirilmalr” goriislerinin frekans ve ylizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 14: Matematik Ogretiminde Yapilan Etkinlikler fle Ailelerin Egitime

Katilimi Artirilmal

Aile Katilimi Artirilmali f %
Hayir 153 58.4
Evet 109 41.6
Toplam 262 100.0

Arastirmanin Orneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf 6gretmenlerinin
matematik O6gretiminde yapilan etkinlikler ile ailelerin egitime katilimi artirilmaly,
gorlisii agisindan durumuna bakildiginda 6gretmenlerden % 58.4°1 hayir, % 41.6°s1
evet yanitini vermislerdir. Tablo 13 incelendiginde Ogretmenlerin matematik
ogretiminde yapilan etkinlikler ile ailelerin egitime katilimi artirilmasi goriisiinde
olmadiklar1 belirlenmistir. Tablo 14 incelendiginde 6gretmenlerin % 58.4’1 ailelerin
egitime yeteri kadar katildiklar1 goriisiinde olduklarindan dolayr hayir cevabim
vermistirler. Karadeniz, Aksu ve Topal, (2012), yaptiklari arastirma sonucunda
ailelerin, egitim-6gretim siirecine katilimlarinin gocuklarinin matematik basarisin
artiracagl yoniinde gorlis belirtmislerdir. Velilere yonelik o6gretmen ve okul

yoneticileri ile ortak fikirleri ve beklentileri paylasmayr hedefleyen okul igi-dist


http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?cwid=3&vtadi=TSOS&keyword=KARADEN%DDZ%2C%20HACISAL%DDHO%D0LU%2C%20Mihriban&s_f=3
http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?cwid=3&vtadi=TSOS&keyword=KARADEN%DDZ%2C%20HACISAL%DDHO%D0LU%2C%20Mihriban&s_f=3
http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?cwid=3&vtadi=TSOS&keyword=TOPAL%2C%20Temel&s_f=3
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etkinlikler diizenlenmesi yoluna gidilebilir. Bunlara ek olarak, aile katilimi ve bu
cercevede cocugun egitimi konusunda verimli bir ortamin olusturulabilmesi amaciyla

velilere doniik seminerler diizenlenebilir.

1.1.8.6. Go¢ Eden Cocuklarin Yasadiklari Uyum Sorunlarim Gidermek

Amaciyla Cahismalar Yapilmah

Tablo 15°te d6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. simif 6gretmenlerinin matematik
Ogretimi sirasinda karsilastiklart sorunlarin ¢oziimiine yonelik faktorlerden “Gog¢ Eden
Cocuklarin Yasadiklar1 Uyum Sorunlarini Gidermek Amaciyla Calismalar Yapilmali”

goriislerinin frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 15: Go¢ Eden Cocuklarin Yasadiklar1 Uyum Sorunlarim Gidermek

Amaciyla Calismalar Yapilmah

Go¢ Eden Cocuklara Yonelik f %
Caligmalar Yapilmali
Hayir 172 65.6
Evet 90 34.4
Toplam 262 100.0

Arastirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin gog
eden c¢ocuklarin yasadiklart uyum sorunlarini gidermek amaciyla ¢alismalar yapilmals,
goriisli acisindan durumuna bakildiginda 262 6gretmenden % 65.6’s1 hayir, % 34.4’1
evet yanitin1 vermislerdir. Tablo 15 incelendiginde 6gretmenlerin go¢ eden ¢ocuklarin
yasadiklar1 uyum sorunlarini gidermek amaciyla caligmalar yapilmasi gerektigi
goriisiinde olmadiklart belirlenmistir. Vukovic ve Lesaux The language of
mathematics: Investigating the ways language counts for children’s mathematical
development =~ adli galismada 6 ile 9 yas arasindaki ¢ocuklarin farkli dil ve etnik
acidan matematiksel gelisimleri ile ilgilidir. Calismaya katilan Ogrencilerin 75
tanesinin anadili Ingilizce, 92 6grencinin de farkli dillerde oldugu belirtilmistir.
Yapisal esitlik modelleri kullanilarak ¢ocuklarin dil yetenegi ve matematik bilisleri
arasindaki (yani, aritmetik, veri analizi / olasilik, cebir ve geometri) iliskiyi
degerlendirmek amacglandi. Arastirma sonucunda, matematiksel bilis kazanglar

tizerinden dilin etkili olmadigi bulunmustur. Bu bulguya goére dil cocuklarin


http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022096513000428
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022096513000428
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022096513000428
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matematikte anlam iiretmesini etkiledigini ancak aritmetik ya da cebirsel anlamda
soyut sembollerle akil yiiriitmesini etkilemedigini gostermektedir. Bulgular dil
matematik becerilerini kazanmada ikinci planda yer almaktadir. Yapilan bu galisma
elde edilen sonuclari destekler niteliktedir. GO¢ eden cocuklarin yasadiklart dil
problemi onlarin matematik dersinde soyut sembollerle akil yiirlitme becerisini

etkilememektedir.

1.1.8.7.0zel Egitime Ihtiyact Olan Ogrenciler i¢in Gerekli Diizenlemeler
Yapilmah

Tablo 16’da 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
ogretimi sirasinda karsilastiklar1 sorunlarin ¢dziimiine yonelik faktdrlerden “Ozel
Egitime Thtiyac1 Olan Ogrenciler i¢in Gerekli Diizenlemeler Yapilmali” goriislerinin

frekans ve ylizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 16: Ozel Egitime Ihtiyac1 Olan Ogrenciler i¢in Gerekli Diizenlemeler

Yapilmah
Ozel Egitime Ihtiyact Olan f %
Ogrenciler i¢in Diizenlemeler
Yapilmali
Hayir 68 26.0
Evet 194 74.0
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. siif 6gretmenlerinin 6zel
egitime ihtiyact olan 6grenciler i¢in gerekli diizenlemeler yapilmali, goriisii acisindan
durumuna bakildiginda 262 6gretmenden % 26.0°1 hayir, % 74.0’1 evet yanitini
vermiglerdir. Tablo 16 incelendiginde Ogretmenlerin 6zel egitime ihtiyact olan
ogrenciler icin gerekli dilizenlemeler yapilmasi gerektigi goriisiinde olduklari
belirlenmistir. Avcioglu (2012) calismast da bu sonuclar1 destekler niteliktedir.
Aragtirmaci calismasinda, 6gretmenlerin derslerde cesitli arag-gereclere gereksinim
duyduklari, gereksinim duyduklar arag gerece belli oranlarda sahip olduklari, ihtiyag
duyduklart arag - gere¢ temininde sorun yasadiklarini belirtmistir. Bu nedenlerden

dolayr hem okullarda hem de siniflarda 6zel egitime ihtiyact olan &grenciler igin
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gerekli diizenlemeler yapilmali ve onlarin etkili bir sekilde matematik dersine

katilimlar1 saglanmalidir.

Ayrica yukarda belirtilen bulgular disinda ilkokul 1., 2. ve 3. smf
Ogretmenleri, matematik Ogretiminde kullanilan matematik kitaplarinin 6grenci
seviyesine ve matematik 6gretim programina uygun olmadigini belirtmislerdir. Erbas,
Alacaci ve Bulut (2012), yaptiklar ¢alismada Tiirk, Singapur ve Amerikan 6. sinif
matematik ders kitaplarini belirli tasarim 6zellikleri bakimlarindan karsilagtirmaktir.
Arastirma sonucunda Tiirk kitaplart birgok bakimdan iki iilke ders kitaplarinin
arasinda bir orta ¢izgide olup Ogrencinin derste aktif katilimini 6zendiren tasarim
ozelliklerini yansitmaktadir. Ancak, Tiirk kitaplarinin gorsel tasarim ve belli konularin
sunumu agilarindan daha da gelistirilebilecegi sonucuna ulagilmistir. Bu iki sonug

birbirini destekler niteliktedir.

1.1.9.Matematik Ogretiminin Daha Etkili Olabilmesi icin Ogretmenlerin Okulda

/ Smifta Bulunmasim Istedikleri Ortamlar Ve Materyallere Iliskin Gériisleri

Arastirmada Orneklemin matematik 6gretiminin daha etkili olabilmesi i¢in
okulda / siifta hangi ortam ve materyallerin olmasini istediklerine yonelik goriisleri
dort bashik altinda toplanmistir. Bu basliklarin 6rneklem igindeki frekans ve yiizde

degerleri asagidaki tablolarda verilmistir.

4.1.9.1. Okulda Bilgisayar / Sinevizyon Odasinin Olmasi

Tablo 17°de 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
ogretiminin daha etkili olabilmesi igin gerekli olan faktdrlerden “Okulda Bilgisayar /

2

Sinevizyon Odasinin Olmas1 ” goriisiiniin frekans ve ylizdelik degerlerine yer

verilmistir.

Tablo 17: Okulda Bilgisayar / Sinevizyon Odasinin Olmasi

Egitsel Ders f %
Yazilimlarinin
(CD ve DVD)
Hayir 64 24.4
Evet 198 75.6

Toplam 262 100.0
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Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
okulda bilgisayar / sinevizyon odasmin olmasi, goriisii agisindan durumuna
bakildiginda 6gretmenlerden % 39.7’si hayir, % 60.3’i evet yanitim1 vermislerdir.
Tablo 17 incelendiginde daha etkili matematik Ogretimi saglayabilmek igin
Ogretmenlerin okulda bilgisayar / sinevizyon odasmin olmasi1 gerektigi gorlisiinde

olduklar1 belirlenmistir.

4.1.9.2. Derslerin Daha iyi Anlagilmasi I¢in Izleme Yaptirilabilecek Egitsel Ders
Yazilmlarinin (CD ve DVD) Olmasi

Tablo 18’de 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
ogretiminin daha etkili olabilmesi igin gerekli olan faktdrlerden “Derslerin Daha lyi
Anlasilmasi I¢in Izleme Yaptirilabilecek Egitsel Ders Yazilimlarmin (CD ve DVD)

Olmas1” goriisiiniin frekans ve yiizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 18: Derslerin Daha iyi Anlasilmasi I¢in izleme Yaptirilabilecek Egitsel
Ders Yazilimlarinin (CD ve DVD) Olmasi

Bilgisayar/Sinevizyon Odasinin f %
Olmasi
Hayir 104 39.7
Evet 158 60.3
Toplam 262 100.0

Arastirmanin Orneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smif 6gretmenlerinin
derslerin daha 1yi anlagilmast i¢in izleme yaptirilabilecek egitsel ders yazilimlarinin
(CD ve DVD) olmasi, goriisii agisindan durumuna bakildiginda 262 6gretmenden %
244’4 hayir, % 75.6’s1 evet yanitin1 vermislerdir. Tablo 18 incelendiginde
ogretmenlerin derslerin daha iyi anlasilmasi i¢in izleme yaptirilabilecek egitsel ders
yazilimlarinin (CD ve DVD) olmas1 gerektigi gorlisiinde olduklar1 belirlenmistir.
Cheung ve Slavin (2013) “The effectiveness of educational technology applications
for enhancing mathematics achievement in K-12 classrooms: A meta-analysis” adli
caligmalarinda smiflarda matematik basarisinin daha iyi olamasi igin egitim
teknolojisi uygulamalarinin etkileri incelenmislerdir. Elde edilen bulgular ise,

matematik basaris1 iizerinde egitim teknolojisi uygulamalarmin genellikle olumlu
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oldugu seklindedir. Bu nedenle okullarda derslerin daha verimli olabilmesi igin egitsel

ders yazilimlari kullanilmali ve bu yondeki ihtiyaclar giderilmelidir.

4.1.9.3. Simiflarda Ogrencilere Konu ile ilgili Izleme Yaptirilabilecek Teknolojik

Aletlerin Olmasi

Tablo 19’da 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. siif 6gretmenlerinin matematik
Ogretiminin daha etkili olabilmesi i¢in gerekli olan faktorlerden “Siniflarda
Ogrencilere Konu Ile Ilgili izleme Yaptirilabilecek Teknolojik Aletlerin Olmas1”

goriisiiniin frekans ve ylizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 19: Simiflarda Ogrencilere Konu ile Tlgili izleme Yaptirilabilecek
Teknolojik Aletlerin Olmasi

Teknolojik Aletlerin f %
Olmas1
Hayir 49 18.7
Evet 213 81.3
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
siiflarda 6grencilere konu ile ilgili izleme yaptirilabilecek teknolojik aletlerin olmasi,
gorlisii agisindan durumuna bakildiginda 6gretmenlerden % 18.7’°si hayir, % 81.3’1
evet yamtint vermislerdir. Tablo 19 incelendiginde Ogretmenlerin smiflarda
ogrencilere konu ile ilgili izleme yaptirilabilecek teknolojik aletlerin olmas1 gerektigi
goriisiinde olduklar belirlenmistir. Demir ve Demir ( 2012 ) yaptig1 ¢alismalarinda
ogretmenlerin hem Milli Egitim Bakanligi’'ndan hem de gorev yaptiklari okullardan
oncelikli olarak beklentilerinin, okullarin arag - gere¢c ve fiziksel ortamlarinin
tyilestirilmesine yonelik ¢alismalar yapilmasi oldugu sonucuna ulagmistir. Bu
sonuglardan da yola c¢ikarak okullarin teknolojik aletlerine yonelik ihtiyaglarinin

giderilmesi gerektigi sdylenebilir.
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1.1.9.4. Konular1 Anlatan ve Duvarlara Asilabilecek Resim, Sekil ve Tanimlarin
Olmasi

Tablo 20°de 6rneklem olan ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenlerinin matematik
Ogretiminin daha etkili olabilmesi i¢in gerekli olan faktorlerden “Konulari Anlatan ve
Duvarlara Asilabilecek Resim, Sekil ve Tanimlarin Olmas1” goriisiiniin frekans ve

yiizdelik degerlerine yer verilmistir.

Tablo 20: Konular1 Anlatan ve Duvarlara Asilabilecek Resim, Sekil ve
Tanimlarin Olmasi

Duvarlara Asilabilecek f %
Resim, Sekil ve
Tanimlarin Olmasi

Hayir 123 49.9
Evet 139 53.1
Toplam 262 100.0

Aragtirmanin 6rneklemine giren ilkokul 1., 2. ve 3. smf &gretmenlerinin
konular1 anlatan ve duvarlara asilabilecek resim, sekil ve tanimlarin olmasi, goriisii
acisindan durumuna bakildiginda ogretmenlerden % 49.9’u hayir, % 53.1°1 evet
yanitin1 vermiglerdir. Tablo 20 incelendiginde 6gretmenlerin konular1 anlatan ve
duvarlara asilabilecek resim, sekil ve tanimlarin olmadigini, bu gibi ihtiyaglarmi kendi

imkanlari ile karsilamaya calistiklarini belirtmislerdir.

1.1.10. Okuléncesi Egitimin, ilkokul Matematik Ogretimine Yénelik Katkisina

fliskin Ogretmen Goriisleri

Ilkokul 1., 2. ve 3. simf 6gretmenleri genel olarak okuléncesi egitimin ilkokul
matematik  Ogretimine olumlu katkisi oldugu goriisiindedirler. Ogretmenler,
okuloncesi egitimin gerekli oldugunu, oOzellikle O6grencilerde sayilar ve sekiller
konusunda farkindalik yarattigimi vurgulamaktadirlar. Okuldncesi egitimin, ilkokul
matematik 6gretimine olumlu katkisi oldugunu belirten bazi 6gretmen goriisleri su

sekildedir;
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Ogretmen 1: Okuldncesi egitim dgrencilerde rakamlar ile ilgili farkindalik yaratir
( Nisan, 2013).

Ogretmen 2: Okuldncesi egitim gereklidir ve ¢ocugu birinci smifa hazirlar ( Nisan,
2013).

Ogretmen 3:Ritmik say1 saymayi, sayilari tamma ve degerini bilmesi, ilkokulda
matematik dersine karsi ilgisini daha ¢ok artirmakta, konularin daha erken zamanda
pekismesine olanak hazirlamaktadir ( Nisan, 2013).

Ogretmen 4: Okuloncesi egitim gocuklar igin yararlidir. Cocuklar sayisal kavramlar
ve geometrik sekilleri taniyarak gelmektedir ( Nisan, 2013).

Ogretmen 5: Okuldncesi egitim ¢ocuklart ilkokula hazirliyor ( Nisan, 2013).
Ogretmen 6: Okuloncesi egitimin cocuklar iizerinde olumlu katki yaptigin
gozlemliyorum( Nisan, 2013).

Ogretmen 7: Okuloncesi egitim cok gereklidir. Cocuk kavramlar1 6grenmeye kiigiik
yastan baglar ( Nisan, 2013).

Ogretmen 8: Okuldncesi egitim her alanda oldugu gibi matematik alaninda da temeli
olusturmaktadir. Cocukta bu konu ile ilgili farkindalik yaratilir ( Nisan, 2013).
Ogretmen 9: Okuléncesi egitim cocuklarin matematige yakin olmasii saglar.

( Nisan, 2013).

Ilkokul 1., 2. ve 3. simf dgretmenlerinin tamami, okuldncesi egitimin, ilkokul
matematik 6gretimi lizerinde olumlu etkisi oldugu goriisiindedir. Ancak 6gretmenler
okuloncesi egitimde daha etkili bir matematik 6gretimi yapilabilmesi i¢in Onerilerde

bulunmuslardir. Ogretmenlerin dnerileri su sekildedir;

Ogretmen 1: Okuldncesi egitimde 1- 10 arasi sayilardan daha fazlasi ogretilmesi
gerekir ( Nisan, 2013).

Ogretmen 2: Cocuk 1°den 10’a kadar olan sayilar1 taniyarak gelir ve el becerisi de
geligirse 1. sinifa daha ¢abuk adapte olur ( Nisan, 2013).

Ogretmen 3: Okuldncesi egitim programinda sayr bilgisinin yaninda toplama —
cikarma kavrami ve terimleri, basit sézlii problem c¢alismalarina agirlik verilirse 1.

siifa, kavrama ve sozlii problem ¢dzme becerisini gelistirmesine yardimei olur

( Nisan, 2013).
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Ogretmen 4: Okuldncesi egitimde matematik konular1 daha kapsamli islenebilir
( Nisan, 2013).

Ogretmen 5: Cocuklara matematigi sevdirebilmek igin teknolojik aletler okuldncesi
egitimde de gereklidir ( Nisan, 2013).

Ogretmen 6: Matematigin temeli olan biitin kavramlar (Sekiller, sayilar...)
okul6ncesinde yaparak — yasayarak ogretilirse kalic1 6grenmede gergeklesmis ( Nisan,
2013).

Ogretmen 7: Eglenceli bir okuldncesi matematik dgretimi 6grencilerin matematigi

sevmesini ve daha kolay anlamasina fayda saglar ( Nisan, 2013).

Yukarida ortaya konan bulgular 1s181nda ilkokul 1., 2. ve 3. sinif 6gretmenleri,
okuloncesi egitimde yapilan matematik dgretiminin ilkokul matematik dersine olumlu
yondeki katkisin1 daha da artirabilmek igin 6zellikle okullardaki teknolojik materyal
ve ara¢ — gereg eksikliklerinin giderilmesi gerektigini, 6grenci merkezli egitim temel
alarak Ogrencilere yaparak — yasayarak Ogrenebilecekleri egitim ortamlarinin
sunulmasi1 gerektigini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenler okuldncesi matematik
Ogretiminde say1, kavram ve sekillerin 6gretimine daha ¢ok yer verilmesi gerektigini
vurgulamiglardir. Lerkkanen, Kiuru, Pakarinen, Viljaranta, Poikkeus, Puttonen,
Siekkinen ve Nurmi (2012), “The role of teaching practices in the development of
children’s interest in reading and mathematics in kindergarten” adli ¢alismalarinda
da, anaokulu siniflarinda gozlenen 6gretim uygulamalarina yonelik ¢ocuklarin okuma
ve matematik ilgisini belirlemeye caligmiglardir. Arastirma sonucunda c¢ocuklarin
ogrenci merkezli egitim uygulamalarinda matematik ve okuma etkinliklerine daha
fazla ilgi gosterdikleri ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada da goriildiigii gibi okuldncesi
egitim kurumlarmin eksik olan ihtiyaglar1 giderilmeli ve 6grenci merkezli egitime
uygun olacak sekilde matematik 6gretim programi hazirlanarak sinmif ortaminda bu

yonde etkinlikler diizenlenmesi gerektigi sdylenebilir.
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Tablo 21: ilkokul 1., 2. ve 3. Simf Ogretmenlerinin Matematik Ogretiminde

Karsilastiklar1 Sorunlar ve Coziim Onerilerine Yonelik Algilarma iliskin

Ogretmen Goriislerininin Degerlendirilmesi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Hig
Katilmiyorum

Ortalama

Standart
Sapma

Ilkokul 1., 2. Ve 3. Simf
Ogretmenlerinin
Matematik Ogretiminde
Karsilastiklar1 Sorunlar
ve Coziim Onerilerine
Yonelik Algilar

% F

%

%

%

%

X|

SS

Fiziki Yap1
Yetersizliginden
Kaynaklanan Sorunlar

1.Matematik &gretiminde
“yaparak” Ogretimi
saglayacak ortamlar
okulumuzda mevcuttur

0.0 0

26.3

69

29.0

76

43.9

115

0.8

2.80

0.83

2.Matematik Ogretiminde
“yasayarak” Ogretimi
saglayacak ortamlar
okulumuzda mevcuttur

0.0 0

26.3

69

29.0

76

43.9

115

0.8

2.80

0.83

3.0kulumuzda  smiflar
0zel egitime ihtiyaci olan
¢ocuklarin matematik
becerilerini daha kolay
kavrayabilecekleri
sekilde diizenlenmistir.

34 9

21.0

55

7.6

20

50.4

132

17.6

46

2.42

1.10

4.0Okulumuzda  smflar
farkli zeka tiirlerine sahip
olan ogrencilere uygun
olarak diizenlenmistir

00 O

19.1

50

16.4

43

46.6

122

17.9

47

2.36

0.98

Arag - Gereg
Yetersizliginden
Kaynaklanan Sorunlar

5.Matematik dersinde
konulara uygun ara¢ —
geregler kolayca bulunur

6.1 16

351

92

13.7

36

35.9

94

9.2

24

2.93

1.14

6.Smifin fiziki kosulllart
matematik dersinde arag-
gere¢  kullanmak igin
yetersizdir

23 6

37.0

97

12.6

33

41.6

109

6.5

17

2.87

1.06

7.0kulumuz  Matematik
dersinde kullanilabilecek
bilgisayar. tepegdz.
projeksiyon gibi
teknolojik donanima
sahiptir

122 32

39.7
104

9.2

24

30.5

80

8.4

22

3.16

1.22

8.0kulumuzda matematik
Ogretimi i¢in arag-

7.3 19

55.3

153

40

16.8

44

5.3

14

3.42

1.02
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gerecler yetersizdir

145

Ders Kitabindan
Kaynaklanan Sorunlar

9.Smifimizda matematik
ders kitaplar1
bulunmaktadir

23.7

62

39.3
103

11

221

58

13.7

36

3.37

1.40

10.Matematik ders
kitaplari Matematik
Ogretim  Programi  na
uygun olarak
hazirlanmigtir

11

24.8

65

6.1

16

34.4

90

33.6

88

2.25

1.19

11.Matematik ders
kitaplar1  sekil, bigim,
baski ve renk yoOniinden
yetersizdir

19.1

50

534

140

0.8

22.5

59

4.2

11

3.60

1.15

12.Matematik ders
kitaplariin  dili 6grenci
seviyesine uygundur

4.6

12

31.7

83

25.2

66

221

58

16.4

43

2.85

1.16

13.Matematik ders
kitaplarindaki alistirmalar
yeterlidir

8.8

23

6.5

17

10.3

27

48.1

126

26.3

69

2.23

1.16

14.Matematik ders
kitaplar1 ~ farkli  zeka
tirlerine  sahip  olan
ogrencilere uygun olarak
diizenlenmigtir

8.0

21

10.3

27

9.2

24

46.6

122

26.0

68

2.27

1.18

Ogrenciden
Kaynaklanan Sorunlar

15.0grenciler derse
istenilen arag-gereci
getirmemektedirler

9.2

24

51.9

136

115

30

26.3

69

11

341

1.01

16.0grenciler matematik
dersinin yararlari
konusunda bilinglidirler

9.2

24

46.6

122

23.3

61

15.6

41

53

14

3.38

1.02

17.Ogrencilerin,
okuldncesi egitim
doneminden veya bir
onceki siniftan
ogrendikleri  matematik
bilgileri yeterli
diizeydedir

3.8

10

64.5

169

17.2

45

12.6

33

1.9

3.55

0.83

18.Ogrenciler matematik
dersine gelirken
hazirbulunusluk diizeyleri
yeterlidir

141

435

114

13.0

34

25.2

66

4.2

11

3.38

1.13

19.0grenciler ev
Odevlerini yaparlar

57

15

74.4

195

13.7

36

6.1

16

0.0

3.79

0.63

20.0grenciler matematik
dersini bagaramamaktan
korkmaktadirlar

3.1

43.1

113

30.2

79

19.8

52

3.8

10

3.21

0.92

21.Smuflarin kalabalik
olmasi dersin verimini
distirmektedir

22.5

55.3

145

6.5

17

12.6

33

31

3.81

1.01

22.Aileler  6grencilerin
matematik dersindeki
gelisimleri ile ilgilidirler

11.8

43.1

113

22.9

60

16.0

42

6.1

16

3.38

1.07
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23. Ogrencilerin sik sik
devamsizlik yapmast
matematik Ogrenimlerini
etkilemektedir

20.2

53

58.4

153

5.7

15

14.5

38

11

3.82

0.95

24. Sosyo
farkliliklar
matematik
etkilemektedir.

kiiltiirel
ogrencilerin
Ogrenimini

115

30

67.6

177

8.4

22

8.0

21

4.6

12

3.73

0.92

25.Ekonomik
farkliliklar
matematik
etkilemektedir

Ogrencilerin
Ogrenimini

115

30

67.6

177

8.4

22

8.0

21

4.6

12

3.73

0.92

26.G6¢ eden ¢ocuklarin
yasadiklart dil problemi
matematik  6grenimini
etkilemektedir

9.9

26

75.6

198

2.3

7.6

20

4.6

12

3.78

0.89

27.0Ogrencilerin
yasadiklari
problemleri
O0grenimini
etkilemektedir

uyum
matematik

10.7

28

72.9

191

9.9

26

1.9

4.6

12

3.83

0.81

28. Ozel egitime ihtiyaci
olan ogrenciler
matematik  becerilerini
kazanmakta zorluk
yasamaktadirlar

26.7

70

56.5

148

2.3

14.5

38

0.0

3.95

0.93

Ogretmenden
Kaynaklanan Sorunlar

29 Matematik egitimi ile
ilgili diizenlenen hizmet
ici egitim kurslari
yeterlidir

0.8

29.4

77

20.6

54

41.6

109

7.6

20

2.74

0.99

30.Matematik egitimi ile
ilgili diizenlenen hizmet
ici  egitim  kurslarina
katilirim

6.1

16

74.0

194

3.1

16.8

44

0.0

3.69

0.82

31.Matematik dersi ile
ilgili yardimer kaynaklara
kolayca ulasabilirim

13.4

35

69.8

183

2.3

145

38

0.0

3.82

0.84

32.Matematik
ogretiminde  genellikle
Ogretmen merkezli bir
yaklagimi esas alirim

9.5

25

45.4

119

14.1

37

20.6

54

10.3

27

3.23

1.18

33.Matematik
ogretiminde  kullanilan
mevcut yontemleri
yeterince tanirim

8.4

22

63.4

166

221

58

4.6

12

15

3.72

0.74

34.Matematik
Ogretiminde
mevcut
yeterince tanirim

kullanilan
teknikler

8.4

22

63.4

166

221

58

4.6

12

15

3.72

0.74

35.Matematik
Problemleri  karsisinda
6grencilerin kendi ¢6ziim
yollarini iretmelerini
desteklerim

16.4

43

729

191

8.4

22

2.3

0.0

4.03

0.58

36.Matematik
sirasinda

Ogretimi
Ogrencilere

24.8

65

68.7

180

5.7

15

0.8

0.0

4.17

0.55
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gerekli doniit
diizeltmelerde bulunurum

37.0lgme degerlendirme
yontemlerine iligkin
bilgim ve becerim
yeterlidir

17.9

47

721

189

9.9

26

0.0

0.0

4.08

0.52

38.Matematik ~ &gretimi
esnasinda klasik 6lgme
yontemlerini tercih
ederim

21.8

57

66.8

175

1.9

7.6

20

1.9

3.98

0.84

39.Ailelerle Ggrencilerin
gelisimi hakkinda goriis
alis - verisinde
bulunurum

195

51

77.9
204

15

0.4

0.8

414

0.52

Matematik Ogretim
Programindan
Kaynaklanan Sorunlar

40.Matematik ~ dgretim
programinda  belirtilen
O0lgme — degerlendirme
yontemlerini  kullanmak
i¢in yeterli zaman yoktur

9.9

26

30.2

79

36.3

95

214

56

2.3

3.24

0.97

41 Matematik
programinin giinliik
hayatta kullanilan
bilgilerden uzak olmasi
Ogrenilmesini
zorlagtirmaktadir

Ogretim

2.7

69.8

183

10.7

28

13.4

35

3.4

3.54

0.88

42 .Matematik dersi igin
haftalilk  ayrilan  siire
yetersizdir

7.3

19

55.0

144

19.5

51

14.9

39

35

3.47

0.94

43.Matematik ~ ogretim
programi ogrencilerin
bireysel farkliliklar1 goz
Oniine almarak
hazirlanmigtir

8.8.

23

21.0

55

16.0

42

515

135

2.7

2.81

1.07

44 Matematik ~ 6gretim
program genel Ogretim
ilkelerine uygundur

17.2

45

68.7

180

12.2

32

1.9

0.0

4.01

0.60

45 Matematik ~ dgretim
programindaki konularin
birbirine baglantili olmas1
konularin  anlagilmasini
kolaylastirmaktadir

9.9

26

67.2

176

9.2

24

8.4

22

53

14

3.67

0.95

46.Matematik ~ 6gretim
programi ogrencilerin
akal yiiriitme,
iliskilendirme gibi temel
matematik  becerilerinin
gelisimini
desteklemektedir

8.4

22

38.9

102

28.6

75

18.7

49

53

14

3.26

1.02

47 Matematik ~ 6gretim
programi insanlarin
kendi  deneyimleri ve
distinmeleri  sonucunda
kendi  bilgilerini  ve
zihinsel modellerini
olusturmalaria uygundur

7.6

20

39.7

104

34.0

89

17.9

47

0.8

3.35

0.88
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48.Matematik ogretim 5.3 14 62.6 164 126 33 134 35 6.1 16
programi Ogretmene
kilavuzluk etmektedir

3.47

0.99

49.Matematik ~ ogretim  12.2 32 50.4 132 221 58 13.0 34 2.3 6
programi uygulamasinda

Ogrenci merkezli

olmaktan uzaktir

3.57

0.94

50.Matematik ~ ogretim 7.6 20 553 145 134 35 23.7 62 0.0 0
programi beyin firtinasi,

grup caligmasi gibi farkl

yontem ve teknikleri

kullanmaya uygundur

3.46

0.93

51.Matematik ~ 6gretim 6.1 16 634 166 134 35 15.6 41 15 4
programi her tiirlii arag-

gereci kullanmaya uygun

degildir

3.56

0.88

Yukaridaki tabloda verilen drneklem dikkate alindiginda ( X =3.79, SS=0.63)
ogrencilerin ev ddevlerini yaptig, ( X =3.81, SS=1.01 ) siniflarm kalabalik olmasinin
dersin verimini disiirdiigii, ( X =3.82, SS=0.95 ) Ogrencilerin stk sik devamsizlik
yapmasinin matematik 6grenimlerini olumsuz yénde etkiledigi, ( X =3.73, SS=0.92 ) sosyo
- kiiltiirel farkliliklarin 6grencilerin matematik 6grenimini olumsuz yonde etkiledigi ve ( X
=3.73, SS=0.92 ) ekonomik farkliliklarin 6grencilerin matematik égrenimini olumsuz yonde
etkiledigi goriilmektedir. Ayrica ( X =3.78, SS=0.89 ) gb¢ eden gocuklarin yasadiklart dil
probleminin matematik Sgrenimini olumsuz yonde etkiledigi, ( X =3.83, SS=0.81)
Ogrencilerin yasadiklari uyum problemleri matematik 6grenimini olumsuz yonde etkiledigi, (
X =3.95, SS=0.93) o&zel egitime ihtiyact olan &grencilerin matematik becerilerini
kazanmakta zorluk yasadigi ve ( X =4.01, SS=0.60) matematik program genel &gretim
ilkelerine uygun oldugu belirlenmektedir. Yine yukaridaki tablo incelendiginde
ogretmenlerin ( X =3.82, SS=0.84) matematik dersi ile ilgili yardimc1 kaynaklara kolayca
ulasabildikleri, ( X =3.72, SS=0.74) matematik 6gretiminde kullanilan mevcut yontemleri
yeterince tamdiklar, ( X =3.72, SS=0.74) matematik 6gretiminde kullamlan mevcut
teknikler yeterince tamdiklar, ( X =4.03, SS=0.58) matematik problemleri karsisinda
ogrencilerin kendi ¢oziim yollarmi iiretmelerini destekledikleri, ( X =4.17, SS=0.55)
matematik ogretimi sirasinda 6grencilere gerekli doniit diizeltmelerde bulunduklari, ( X
=4.08, SS=0.52) 6l¢gme degerlendirme yontemlerine iliskin bilgi ve becerilerinin yeterli
oldugu, ( X =3.98, SS=0.84) matematik 6gretimi esnasinda klasik 6lgme ydntemlerini
tercih ettikleri ve ( X =4.14, SS=0.52) ailelerle 6grencilerin gelisimi hakkinda goriis alis —

veriginde bulunduklar goriilmektedir.
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Yukaridaki tabloda verilen o6rneklem dikkate alindiginda ( X =2.36, SS=0.98 )
okullarda siiflarin farkli zeka tiirlerine sahip olan dgrencilere uygun olarak diizenlenmedigi,
( X =2.42, SS=1.10) okullarda smiflarin 6zel egitime ihtiyaci olan gocuklarin matematik
becerilerini daha kolay kavrayabilecekleri sekilde diizenlenmedigi, ( X =2.25, SS=1.19 )
matematik ders kitaplarmin Matematik Ogretim Programi na uygun olarak hazirlanmadigi, (

X =2.23, SS=1.16 ) matematik ders kitaplarindaki alistirmalarin yeterli olmadig1 ve ( X
=2.27, SS=1.18) matematik ders kitaplarinin farkli zeka tiirlerine sahip olan &grencilere

uygun olarak diizenlenmedigi belirlenmistir.

Sonug olarak ilkokul 1., 2. ve 3.smif 6gretmenleri matematik 6gretimi sirasinda,
smiflarin kalabalik olmasinin dersin verimini diisiirdiigii, Ogrencilerin sik sik devamsizlik
yapmasinin, S0Syo0 - kiiltiirel ve €konomik farkliliklarin 6grencilerin matematik 6grenimini
olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir. Yine 0gretmenler, okullarda simiflarin farkl zeka
tiirlerine sahip olan Ogrencilere uygun olarak diizenlenmedigi, okullarda siniflarin &zel
egitime ihtiyaci olan gocuklarin matematik becerilerini daha kolay kavrayabilecekleri sekilde
diizenlenmedigi, matematik ders kitaplarinin matematik 6gretim programina uygun olarak

hazirlanmadigim belirtmisglerdir.

4.2 Ilkokul 1., 2. ve 3.S1mf Ogretmenlerinin Demografik Bilgilerinin Anket
Maddeleri fle Karsilastirilmasi

[lkokul 1., 2. ve 3.sif dgretmenlerinin matematik dgretiminde karsilastiklart
sorunlar ve ¢6ziim Onerilerine yonelik genel algilarina iligkin sonuglar ve 6gretmen
algilarmin yasa, mesleki kideme, okuttugu sinif diizeyine gore, sinif mevcuduna ve
simifinin sosyo-ekonomik diizeyine gore yapilan istatistik analiz sonuglar1 asagidaki

tablolarda gosterilmistir.

Ilkokul 1., 2. ve 3.smif dgretmenlerinin matematik dgretiminde karsilastiklar:
sorunlar ve ¢6ziim Onerilerine yonelik algilarina iliskin genel goriisleri alti boyut
altinda incelenmistir. Bu boyutlar;

= Fiziki yap1 yetersizliginden kaynaklanan sorunlar,
* Arac — gereg yetersizliginden kaynaklanan sorunlar,
» Ders kitabindan kaynaklanan sorunlar,

= (Ogrencilerden kaynaklanan sorunlar,
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= Ogretmenlerden kaynaklanan sorunlar,
» Matematik  O6gretim  programindan  kaynaklanan sorunlar, seklinde

belirlenmistir.

llkokul 1., 2. ve 3.simf &gretmenlerinin fiziki yap1 yetersizliginden

kaynaklanan sorunlara iliskin genel goriislerine ait sonuglar Tablo 22’de verilmistir.

Tablo 22: ilkokul 1., 2. ve 3.S1mf Ogretmenlerinin Fiziki Yap1

Yetersizliginden Kaynaklanan Sorunlara iliskin Genel Gériislerine Ait

Sonuglar
Genel Goriis N X SS.
Toplam 262 3.76 0.32

Tablo 22 incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.smif 6gretmenlerinin fiziki yap1
yetersizliginden kaynaklanan sorunlara iliskin genel goriislerinin kararsiz oldugu
sonucu ¢ikmaktadir. Anket maddeleri incelendiginde 6gretmenlerin okullarinda fiziki

yap1 yetersizliginden kaynaklanan bazi sorunlarin olabilecegi diistintilmektedir.

Ilkokul 1., 2. ve 3.smuf Ogretmenlerinin ara¢ - gere¢ yetersizliginden

kaynaklanan sorunlara iliskin genel goriislerine ait sonuglar Tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23: flkokul 1., 2. ve 3.S1mf Ogretmenlerinin Arac - Gereg

Yetersizliginden Kaynaklanan Sorunlara iliskin Genel Gériislerine Ait

Sonuglar
Genel Goriig N X SS.
Toplam 262 2.76 0.79

Tablo 23 incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.sif 6gretmenlerinin arag - gereg
yetersizliginden kaynaklanan sorunlara iliskin genel goriislerinin kararsiz oldugu
sonucu ¢ikmaktadir. Anket maddeleri incelendiginde 6gretmenlerin okullarinda arag —

gereg yetersizliginden kaynaklanan bazi sorunlarin olabilecegi diistiniilmektedir.
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Ilkokul 1., 2. ve 3.sinif dgretmenlerinin ders kitabindan kaynaklanan sorunlara

iliskin genel goriislerine ait sonucglar Tablo 24°te verilmistir.

Tablo 24: flkokul 1., 2. ve 3.Smf Ogretmenlerinin Ders Kitabindan
Kaynaklanan Sorunlara Iliskin Genel Gériislerine Ait Sonuglar

Genel Goriig N X SS.
Toplam 262 3.45 0.42

Tablo 24 incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.smuf Ogretmenlerinin ders
kitabindan kaynaklanan sorunlara iligkin genel goriislerinin kararsiz oldugu sonucu
cikmaktadir. Anket maddeleri incelendiginde &gretmenlerin ders kitabindan

kaynaklanan baz1 sorunlarin olabilecegi diisiiniilmektedir.

Ilkokul 1., 2. ve 3.smif dgretmenlerinin dgrencilerden kaynaklanan sorunlara

iligkin genel goriislerine ait sonuglar Tablo 25°te verilmistir.

Tablo 25: ilkokul 1., 2. ve 3.S1mif Ogretmenlerinin Ogrencilerden

Kaynaklanan Sorunlara Iliskin Genel Gériislerine Ait Sonuglar

Genel Goriig N X SS.
T0p|am 262 2.60 0.76

Tablo 25 incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.siif gretmenlerinin 6grencilerden
kaynaklanan sorunlara iliskin genel goriisleri “Katiliyorum”  seklindedir. Anket
maddeleri incelendiginde matematik Ogretimi sirasinda 6grencilerden kaynaklanan

bazi sorunlarin olabilecegi diistiniilmektedir.

Ilkokul 1., 2. ve 3.smif dgretmenlerinin kendilerinden kaynaklanan sorunlara

iligkin genel goriislerine ait sonuglar Tablo 26°te verilmistir.
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Tablo 26: Tlkokul 1., 2. ve 3.Smmf Ogretmenlerinin Kendilerinden

Kaynaklanan Sorunlara iliskin Genel Goriislerine Ait Sonuglar

Genel Goriig N X SS.
Toplam 262 3.62 0.43

Tablo 26 incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.simif 6gretmenlerinin kendileri ile
ilgili genel goriisleri olumlu yondedir. Anket maddeleri incelendiginde ilkokul 1., 2.
ve 3.smif 6gretmenleri matematik 6gretimi sirasinda kendilerinden kaynaklanan bir
sorunla karsilasmadiklarmi belirtmislerdir. Ogretmenler kendilerini matematik

Ogretimi konusunda yeterli gérmektedir.

flkokul 1., 2. ve 3.smif dgretmenlerinin matematik &gretim programindan

kaynaklanan sorunlara iliskin genel goriislerine ait sonuglar Tablo 27°da verilmistir.

Tablo 27: ilkokul 1., 2. ve 3.S1mif Ogretmenlerinin Matematik Ogretim
Programindan Kaynaklanan Sorunlara iliskin Genel Gériislerine Ait

Sonuglar
Genel Goriis N X SS.
Toplam 262 3.09 0.57

Tablo 27 incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.sinif dgretmenlerinin matematik
Ogretim programindan kaynaklanan sorunlara iliskin genel gorisleri “Katiliyorum”
seklindedir. Anket maddeleri incelendiginde ilkokul 1., 2. ve 3.siif 6gretmenleri
matematik 6gretim programini yeterli bulmakta ancak bazi agilardan eksikliklerinin

oldugunu belirtmislerdir.

[lkokul 1., 2. ve 3.sif dgretmenlerinin matematik dgretiminde karsilastiklar
sorunlar ve ¢ozlim oOnerilerine yonelik algilarina ait puanlarin yasa goére One-Way

Anova Testi sonuglar1 Tablo 28’de verilmistir.
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Tablo 28: ilkokul 1., 2. ve 3.Smf Ogretmenlerinin Matematik Ogretiminde

Karsilastiklar1 Sorunlar Ve Céziim Onerilerine Yonelik Algilarina Ait Puanlarin

Yasa Gore One-Way Anova Testi Sonuclari

Yas N X SS. F P
54 3.45 0.30 0.91 0.45

22-26 28 3.42 0.43

27-31 74 3.34 oo

37-41 32 3.34 822

42 ve Uzeri 74 3.40 '

Toplam
262 3.39

Tablo 28 incelendiginde, ilkokul 1., 2. ve 3.simf dgretmenlerinin matematik

Ogretiminde karsilastiklar1 sorunlar ve ¢6ziim Onerilerine yonelik algilarinin yasa gore

anlaml bir farklilk géstermemektedir. p= 0.45. 22-26 yas 6gretmenlerin goriigleri X=3.45,

27-31 yas dgretmenlerin goriisleri X=3.42, 32-36 yas dgretmenlerin goriisleri X=3.34, 37-41

yas Ogretmenlerin goriisleri X=3.34 ve 42 ve iizeri yas grubu dgretmenlerin goriisleri ise

X=3.40 tir. Bu bulgu ilkokul 1., 2. ve 3.siif 6gretmenlerinin matematik 6gretiminde

karsilastiklar1 sorunlar ve ¢6zliim Onerilerine yonelik algilari ile yaslar1 arasinda anlamli

bir iligkinin olmadig: seklinde de yorumlanabilir (p>0.05; p=0.45).

Ilkokul 1., 2. ve 3.smuf 6gretmenlerinin matematik dgretiminde karsilastiklar:

sorunlar ve ¢oziim Onerilerine yonelik algilarina ait puanlarin mesleki kidemine gore

One-Way Anova Testi sonuglar1 Tablo 29’de verilmistir.
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Tablo 29: ilkokul 1., 2. ve 3.Simf Ogretmenlerinin Matematik Ogretiminde
Karsilastiklar1 Sorunlar Ve Coziim Onerilerine Yonelik Algilarina Ait Puanlarin

Mesleki Kideme Gore One-Way Anova Testi Sonuclari

Mesleki Kidem N X SS. F P
54 3.43 0.30 1.56 0.18

6-10 y1l 76 3.33 oo

11-15 yil : 0.33

16-20 yil 62 3.36 82;

21 y1l ve tizeri 40 3.46 :

Toplam
262 3.39

Tablo 29 incelendiginde, ilkokul 1., 2. ve 3.sinif ¢gretmenlerinin matematik
ogretiminde karsilastiklar1 sorunlar ve ¢oziim Onerilerine yonelik algilarinin mesleki
kideme gore anlamli bir farklilik géstermemektedir. p= 0.18. 1-5 yi1l mesleki kideme sahip
ogretmenlerin goriisleri X=3.43, 6-10 yil mesleki kideme sahip Ogretmenlerin goriisleri
X=3.45, 11-15 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin goriisleri X=3.33, 16-20 yil mesleki
kideme sahip Ogretmenlerin goriisleri X=3.36 ve 21 yil ve iizeri mesleki kideme sahip
ogretmenlerin goriisleri ise X=3.46 dir. Bu bulgu ilkokul 1., 2. ve 3.smif 6gretmenlerinin
matematik 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlar ve ¢6ziim Onerilerine yonelik algilari

ile mesleki kidemleri arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 seklinde de yorumlanabilir

(p>0.05; p=0.18).

Ilkokul 1., 2. ve 3.smif dgretmenlerinin matematik dgretiminde karsilastiklar:
sorunlar ve ¢Oziim Onerilerine yonelik algilarina ait puanlarin okuttuklar1 smif

diizeyine gore One-Way Anova Testi sonuglar1 Tablo 30°da verilmistir.
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Tablo 30: flkokul 1., 2. ve 3.Smmf Ogretmenlerinin Matematik Ogretiminde
Karsilastiklar1 Sorunlar Ve Coziim Onerilerine Yonelik Algilarina Ait Puanlarin

Okuttuklar: Simif Diizeyine Gore One-Way Anova Testi Sonuclari

Sinif Diizeyi N X SS. F P
102 3.48 0.39 6.92 0.001

1. Simf 0.29

2. Simif 81 3.38 0.32

3. Simf 79 3.28 0.35

Toplam 262 3.39

Tablo 30 incelendiginde, ilkokul 1., 2. ve 3.smif §gretmenlerinin matematik
Ogretiminde karsilastiklar1 sorunlar ve ¢oziim Onerilerine yonelik algilar1 okuttuklar
siif diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermektedir. p= 0.001. 1.Smif okutan
ogretmenlerin gortsleri X=3.48, 2. Simif okutan 6gretmenlerin goriisleri X=3.38 ve 3.
Sinif okutan 6gretmenlerin goriisleri ise X=3.28 dir. Bu bulgu ilkokul 1., 2. ve 3.sinif
Ogretmenlerinin matematik ogretiminde karsilastiklart sorunlar ve ¢oziim Onerilerine
yonelik algilari ile okuttugu sinif diizeyi arasinda anlamli bir iligkinin oldugu seklinde
de yorumlanabilir (p<0.05; p=0.001). 1. Sinif okutan sinif 6gretmenleri ile 3. Siif
okutan siif Ogretmenleri arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir. Bu bulgular
dogrultusunda ilkokul 1. Sinif gretmenlerinin matematik 6gretimi sirasinda daha

fazla sorunla karsilastiklar: sdylenebilir.

[lkokul 1., 2. ve 3.smf dgretmenlerinin matematik dgretiminde karsilastiklart
sorunlar ve ¢ozlim Onerilerine yonelik algilarina ait puanlarin okuttuklar: sinifin sinif

mevcuduna gore One-Way Anova Testi sonuglart Tablo 31°da verilmistir.
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Tablo 31: lkokul 1., 2. ve 3.Smf Ogretmenlerinin Matematik Ogretiminde
Karsilastiklar1 Sorunlar Ve Coziim Onerilerine Yonelik Algilarina Ait Puanlarin

Okuttuklar: Sinifin Sinif Mevcuduna Gore One-Way Anova Testi Sonuclari

Simif Mevcudu N X SS. F p
38 3.41 0.35 0.94 0.39

0-15 0.37

16-25 156 3.41 0.30

26 ve Uzeri 68 3.34 0.35

Toplam 262 3.39

Tablo 31 incelendiginde, ilkokul 1., 2. ve 3.simif Ggretmenlerinin matematik
ogretiminde karsilastiklar1 sorunlar ve ¢oziim Onerilerine yonelik algilar1 okuttuklari
sinifin sinif mevcuduna gore anlamli bir farklilik gostermemektedir. p= 0.39. 0-15 sif
mevcuduna sahip Ogretmenlerin  goriisleri  X=3.41, 16-25 smf mevcuduna sahip
dgretmenlerin goriisleri X=3.41, 26 ve iizeri simif mevcuduna sahip dgretmenlerin goriisleri
X=3.34 diir. Bu bulgu ilkokul 1., 2. ve 3.sinif 6gretmenlerinin matematik 6gretiminde
karsilastiklar1 sorunlar ve ¢6ziim Onerilerine yonelik algilart ile okuttuklari sinifin sinif
mevcudu arasinda anlamli bir iligkinin olmadig1 seklinde de yorumlanabilir (p>0.05; p=0.39).
Aragtirma sonucunda sinif mevcudu ile matematik 6gretiminde karsilagilan sorunlar arasinda
anlamli bir fark ¢ikmamasina ragmen Tablo 30 incelendiginde Ogretmenler birgogunun
kalabalik sinifa sahip oldugu goriilmektedir. Ancak elde edilen bulgular 1s181nda
ogretmenlerin bu olumsuz durum karsisinda kendi mesleki bilgi ve deneyimlerini kullanarak

bu durumun olumsuz etkilerini en aza indirgedikleri soylenebilir.

Ilkokul 1., 2. ve 3.siuf dgretmenlerinin matematik 6gretiminde 6grenciden
kaynaklanan sorunlara ait puanlarin 6grencilerin sosyo — ekonomik diizeyine gore

Bagimsiz T-Testi sonuglar1 Tablo 32’de verilmistir.
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Tablo 32: flkokul 1., 2. ve 3.Smmf Ogretmenlerinin Matematik Ogretiminde
Ogrenciden Kaynaklanan Sorunlara Ait Puanlarin Ogrencilerin Sosyo —

Ekonomik Diizeyine Gore Bagimsiz T-Testi Sonu¢lar:

Sosyo Ekonomik N X SS. T P
Diizey
Alt Sosyo —
Ekonomik Diizey 19 3.62 0.36 0.059 0,953
243 3.63 0.44
Orta Sosyo -
Ekonomik Diizey

Tablo 32 incelendiginde, ilkokul 1., 2. ve 3.sinif ¢gretmenlerinin matematik
Ogretiminde O6grenciden kaynaklanan sorunlara ait puanlarin 6grencilerin sosyo —
ekonomik diizeyine ait Bagimsiz T-Testi sonuclarina goére anlamli bir farklilik

gostermemistir (p>0.05; p=0.953).



